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\* E&  EnlaGiudedde Asdncion,Capitalde s Repibliccol Esgnay,
oS dias del mesillei reiemby e dedos mil CIEORIEE reunidos los
R n en lo Civil y Comercial,

<
Mi

embros de la Segunda Sala del Tribunal de Apelacio , :
& CARILOS A. Esc;(:g»g;\% %spmm,;\, MARIA SCL Z,I_ICCOL}LLQ GARAY DE ,
VOUGA. JUAN CARLOS PAREDES BORDON, bajo la presidencia del primero r.
de los nombrados, por ante mii ia Actuaria Autorizante se trajo a acuerdo el
expediente individualizado antecedentemente a fin de resolver el recurso de
apelacion interpuesto contra la S.D. N” 575 de fecha 18 de octubre de 2017, du?tada
a 1s. 37/40 poy, Judith Gauto Bozzano, Titular del Juzgado de Primera Instancia en
lo Civil y Comercial Cuarto Turno, por ante 1a Actuaria C. Montserrat A\{HJDS V. de

la Secretaria N° 8.
 PREVIO estudic de las antecedentes, el Tribunal resolvi6 plantear b

votar las siguientes: £
CUESTION:

JESTAATUSTADA ADEREGHOD | "ifi bl i

PRACTICADO cl sorteo, -resu_lfé que debian ‘.votér;-IOS Sefiores

Miembros en el siguiente’ orden: PAREDES BORDON, ZUCCOLILLO GARAY
DE VOUGA, ESCOBAR ESPINOLA. Rkt

A LA UNICA CUESTION PLANTEADA, El



1al, y con tramite diterenies en cuanic a ia
urso de apelacion, la presentacion de fa fundamentasién do los
reglas generales contenidas en los Art. 419y 420 del -
por lo que el escrito de fundamentacion, debe contencr una critica razonada y
puntual, de los puntos que el apelante considera errados en el razonamiento del A-
quo. S | S

rola de fs. 42/44, se observa que el apelante sostiene que el error de la a-quo, ha
sido tomar como ciertas fodas las afirmaciones de la contraparte, ¥ fallar S!ﬂ,‘flitlﬂbelf
abierto la causa a prueba de modo a permitir que los amparistas pudiesen prot ar la
falsedad do las afirmactones de los representantes del Ministerio, y en ese s’c;nndo
solicitando que el tribunal como medida de mejor resolver traiga a la vista las actas
solicitadas a fin de corroborar la falsedad de lo afrmado por la institucion
demandada. 3

Los articulos 574 y 576 del CPC, indican el procedimiento a seguir
caso que exisian 6 no heciios controverkdos que probar cn el juicio de amparo, ¥ st
en el presente caso, la Juez considero que no habia necesidad de abrir el plazo de
prueba, tres dias, y llamo directaniente autos para sentencia, providencia de fecha
17 de octubre de 2017, fs. 36. era esta providencia la que los amparistas dc_bian
recurrir por la via procesal correspondiente, a fin de que se reciba a causa la prueba,

y no solicitar en esta instancia dicha medida, ya que el tribunal no puede fallar en

cuestiones propuestas en instancia inferiores, por la limitacion que le impone el Art.
420 del CPC. " i

En estas condiciones. el escrito presentado no cumple los requisitos
del Art. 419 del CPC para ser considerado una fundamentacion del recurso, por lo
que debe declararse desierto el recurso de apelacifn. auedando confirmada la
sentencia de primera instancia, - i FREEE B o e L G 0 BRI

En cuanto & las costas de.;e;*('rta ihst&ncia, no habiendo prospemdo el
cecurs,cabe imponerls s parte spelate. Asivoto.

A SUS TURNOS LOS MAGISTRADO

En ese sentido, una lectura del escrlto prescntado por los apeiantes que -



N LD ST IO & e mf mmsrﬁmewmﬁzit‘-ELACIONES
St s/ ACCESO A DIFORMACIO'N

RESUELVE: | i v

A0 ; ORDENAR el dcsglosc de los documemos obrantea afs. 49 al 67.

DECLARAR bESIERTO el recurso de apolamén interpuesto,



